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Eine , Jerfthwdtung” der Linusthaler Bergleute im Jahre 1738

Von J. T. Greuer, Braunschweig

Aufliufe, Tumulte und Streiks der Oberharzer Bergleute hat
es in fritheren Jahrhunderten mehrere gegeben. Sie hatten
nur jeweils einen unterschiedlichen Charakter. Manchmal
juBerte sich eine Erregung in einem Auflauf, der ziellos sein
konnte oder auch als Protest gedacht war. Die unruhige
Stimmung driickte sich dann hiufig in den nichsten Tagen
in Arbeitsversiumnissen aus. Wiederholungen der Proteste
mit Drohungen, nicht eher wieder einzufahren, bis den
Wiinschen und Forderungen Rechnung getragen werde,
zeigen deutlich, daB3 die Arbeitsunterbrechungen ein Druck-
mittel waren, also als Streiks anzusprechen sind. Solche
Streiks waren jedoch sehr selten und dauerten nie iiber eine
Woche. Wovon sollten die Bergleute auch leben, wenn sie
keinen Lohn bekamen, wenn sie keine Ersparnisse hatten
und ihnen auch Lebensmittelvorrite aus Garten- und Land-
bearbeitung — dafiir bot die rauhe Gebirgsgegend wenig
Maoglichkeiten — fehlten? Wir haben also zunichst auf die
Lebensumstinde der Oberharzer Bergleute unser Augen-
merk zu richten.
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Nach einem in der Mitte des 14. Jahrhunderts endenden,
aber nur in geringe Teufen vordringenden Grubenbetrieb!
wurde der Oberharzer Bergbau am Beginn des 16. Jahr-
hunderts wieder aufgenommen2. Die Landesherren des
Oberharzes hatten mit ,,Bergfreiheiten*3 (verdffentlichten
Privilegien) Gewerken geworben, Bergleute herbeigerufen
und ,,Bergordnungen‘‘ erlassen, wie es zu jener Zeit iiblich
war. Eine herrschaftliche Bergbehorde fithrte den Berg-
werksbetrieb und kiimmerte sich dabei auch um die Ein-
haltung der den Bergleuten gemachten Zusagen. Hierzu
gehdrten die piinktliche und richtige Lohnzahlung in barem
und gutem Gelde, die den Bergleuten gewihrte Freiheit von
Abgaben (Steuern), von Herrendiensten und vom Wehr-
dienst, die Gewihrung von freiem Bau- und Brennholz
sowie die freie Wahl des Wohnsitzes (d. h. auch nach der
Ansiedlung das Recht zum ungehinderten Abzug). Alle
diese in der damaligen Zeit fiir Arbeitskrifte keineswegs
selbstverstindlichen Vergiinstigungen, die bei einer Auf-
rechnung des Lohnes beriicksichtigt werden miissen, waren
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in den Bergfreiheiten versprochen worden, um Berg-
leute — im 16. Jahrhundert begehrte Fachkrifte — anzu-
werben®.

Die Entwicklung des in immer groBere Teufen vordringen-
den Oberharzer Metallerzbergbaues (hauptsichlich auf
Silber und Blei) war gekennzeichnet von technischen
Schwierigkeiten, die mit Hilfe neuer Erfindungen bewiltigt
werden muBten. Fiir die Aufbringung des dadurch
groBeren Kapitalbedarfs reichte die Baulust der in erster
Linie auf Gewinne bedachten Gewerken (z.B. Kaufleute)
nicht ausé. So muBten immer mehr Ertrige fiir die Fortfiih-
rung der Betriebe von der Bergbehorde zuriickbehalten
werden. Threm Verantwortungsgefiihl ist es zu verdanken,
daB die vorhandenen Bodenschitze nicht durch Raubbau
vergeudet, sondern im stetigem Bergwerksbetrieb nutzbar
gemacht wurden. Die soziale Seite dieser Wirtschaftsfithrung
liegt auf der Hand. Mit der Konzeption, einen , stetigen
Bergbau® zu erhalten, verband sich von selbst eine be-

sondere Sorgfalt fiir eine stabile Sozialordnung?. Damit
soll nicht gesagt werden, daB die Oberharzer Bergleute
besonders hohe Lohne bekamen. Im Gegenteil, die Lohne
waren niedrig. Aber zum Schutz gegen Hungersnéte und
zugleich zur Verhinderung des iibermiBigen Anstiegs der
Lohnausgaben bei den Gruben wurde eine — bei den
Bergleuten beliebte — Kornversorgung eingefiihrt8: Sie
bekamen nimlich in den frither so hiufigen Teuerungen
das Brotkorn zu einem festen Preis. Die durch die Korn-
versorgung — in Osterode wurde fiir diesen Zweck ein
noch heute gut erhaltenes Kornhaus gebaut — entstehen-
den Kosten trugen die Bergwerksbetriecbe und der Landes-
herr. Perner muB auf den Ausbau des Knappschaftswesens
durch die Bergbehorden seit dem letzten Drittel des
17. Jahrhunderts hingewiesen werden®, und schlieBlich
sorgten geeignete MaBnahmen dafiir, daB jeder Bergmann
seinen Arbeitsplatz behielt, wenn ihm auch nicht offiziell
ein Recht auf Arbeit zugestanden wurdel®. Die Bergleute
lebten also trotz ihrer Armut in sicheren Verhiltnissen und
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sahen sich geachtet. Das blieb natiirlich nicht ohne Einflu
auf ihre Binstellung. Wie sehr die Oberharzer Bergleute
ihr eigenes Interesse in der Sorge fiir einen dauerhaften
Bergbau erkannten und Verstindnis fiir solche Bemithun-
gen der Bergbehtrde bewiesen, geht daraus hervor, dal3
sie sich vom Jahre 1703 an freiwillig zur Zahlung einer
Bier- und Branntweinakzise (Steuer) bereit erklirten, die
fiir die Erhaltung von Bergwerksbetrieben und damit
Arbeitsplitzen und fiir gemeine Ausgaben (z. B. zur Unter-
stiitzung der Bergleute) verwendet wurdell.

*

Das alles muBte genannt werden, weil es fiir die Deutung
von Unruhen entscheidend ist, unter welchen Bedingungen
sie sich ereignen. Wenn nun im folgenden die Tumulte,
Aufliufe und Streiks im Oberharz bis zum Jahre 1738
aufgezihlt werden, so zeigt sich darin wohl, daB nicht
immer nur Harmonie die Parteien verband. Andererseits
darf nicht die geringe Zahl der Zwischenfille iibersehen
werden, wenn sie auf den genannten Zeitraum verteilt
gedacht werden. DaB die Bergleute vielleicht ofter
,rebelliert haben wiirden, wenn sie nicht in so groBer Ab-
hingigkeit gelebt und mit ihren Aktionen mehr erreicht
hitten, kann man annehmen, aber nicht beweisen. Erwigt
man das, dann muB wiederum eingeriumt werden, daf
die Tumulte nicht immer einer Notlage entsprangen, son-
dern daB Ehrkrinkungen oder die Verletzung alter Berg-
gewohnheiten und in den Bergfreiheiten verbriefter Rechte
oder iiberhaupt das Gefiihl erfahrenen Unrechts oder einer
Zuriicksetzung mindestens genauso entscheidend waren
wie die Verschlechterung der materiellen Lage. An dieser
Stelle kann nur eine Aufzihlung der Aktionen mit einer
kurzen Angabe ihrer wichtigsten Griinde bis zum Jahre
1738 gegeben werden.

Sieht man von einem kurzen zeitgendssischen Hinweis aus
dem 16. Jahrhundert ab2, dann fanden die ersten ausfiihr-
licher bekannten Unruhen unter den Oberharzer Berg-
leuten®® 1621, und zwar in jenem Jahre sogar mehrmals,
statt, weil die Bergleute in der sogenannten Kipper- und
Wipperzeit — eine Zeit arger Miinzverschlechterungen —
mit geringhaltiger, fast wertloser Miinze entlohnt wurden4.
Die Wellen der Emporung iiber dieses Unrecht miissen
sehr hoch geschlagen sein; denn bei einem Auflauf wurde
sogar ein Mann, der die Menge miBigen wollte, erschlagen.
Ein so krasser VerstoB gegen die Bergfreiheiten, wie es die
Entlohnung mit schlechtem Gelde darstellte, kam spiter
nicht mehr vor. Aber im Jahre 1633 erhielten die Zeller-
felder Bergleute einmal wegen Kapitalmangels eine Zeitlang
kein Bargeld ausgezahlt, sondern statt dessen Korn, wo-
gegen sie sich auch empodrten und eine Woche lang
streikten?,

Das Jahr 1651 sah in Zellerfeld erneut ,,rebellierende
Bergleute!$, jedoch ist auBer diesem Hinweis nichts Nihe-
res bekannt. Die Clausthaler Bergleute rotteten sich 1660
zusammen und forderten 2 Mariengroschen Lohnzulagel?.
Sie protestierten dabei zugleich gegen ungerecht hartes
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Verdingen durch die Geschworenen, die untersten herr-
schaftlichen Bergbeamten!®. Nach einem kleineren Zu-
sammenlauf!® in Clausthal 1665 sind die Ereignisse des
Jahres 1674 als groBer Streik aller Oberharzer Bergleute
anzusehen??, Von der betrichtlichen Zahl bezahlter berg-
minnischer Feiertage waren einige von der Bergbehdrde
aufgehoben worden. Gegen diesen Bruch alten Herkom-
mens vereinigten sich alle Bergleute, und einige hundert
von ihnen marschierten nach Hannover, um dem Herzog
ihre Beschwerden vorzubringen. Eine Woche lang lag die
Arbeit trotz entgegenwirkenden Bemiihens der Bergbe-
amten vollig darnieder?. 1697 und 1698 schickten die Claus-
thaler Bergleute mehrmals Beschwerdeschriften unmittelbar
an den Kurfiirsten (Hannover war seit 1692 Kurfiirstentum);
sie versammelten sich auch und wihlten Abgeordnete, die
zum Berghauptmann geschickt wurden?2. Wie schon vor-
mals hiufig, wurden sie auch jetzt auf das Ungehdrige
ihres Tuns hingewiesen. In einem gedruckten Edikt vom
22. Juli 169823 wurden die Ergebnisse der Untersuchungen
verdffentlicht, zugleich aber fiir kiinftige Zeiten alle Ver-
sammlungen, Demonstrationen und Beschwerdeschriften
verboten und mit Strafen bedroht. Nur Einzelbeschwerden
blieben erlaubt24. Dennoch iiberreichten Clausthaler Berg-
leute dem Kurfiirsten bei einem Harzbesuch im Jahre 1702
heimlich eine Schrift, die verschiedene Punkte auffiihrte,
z. B. hartes Verdingen durch die Geschworenen und un-
gerechte Strafen2®. 1709 demonstrierten die Communion-
Bergleute26 in zwei Versammlungen in Zellerfeld und leg-
ten ihre Beschwerden in neun und einmal in fiinfzehn
Artikeln nieder??. Durch Vetternwirtschaft versperrte Auf-
stiegsmoglichkeiten (zum Steiger, Geschworenen und Berg-
meister) wurden hierin auch erwihnt.

Kaum der Erwihnung wert wiren Klagen einiger Andreas-
berger Bergleute im Jahre 172828, wenn sie nicht Anla8
zu einer neuen Verordnung geworden wiren. Es zeigte
sich nimlich, daB das Versammlungs- und Beschwerde-
verbot des Jahres 1698 nicht geschlossen genug war. Denn
es verbot nur ,,auffrithrisches Beginnen, da aus particulier
Beschwerde ein gemeinsahmes Klagewerck und Aufflauff
auch dero behuff eine allgemeine Colecte angestellet™
werde, nicht aber ein gemeinsames Klagewerk iiber Dinge,
die alle oder viele anging?®. Das traf nimlich bei den
Andreasberger Bergleuten zu, die sich iiber die Regelung
der Schichtenablésung beklagt hatten. Fiir die Bergbehorde
war dieser Vorfall AnlaBl zu einer neuen Verordnung, die
1733 nun alle Zusammenkiinfte und gemeinsamen Bera-
tungen, Auf- und Zusammenliufe und Kollekten zur Fort-
setzung der Klagen verbot3. Blieb die Einzelbeschwerde
weiterhin gestattet, so sollten andererseits ,,Beredungen‘
strafwiirdig sein und Konzipienten oder Uberbringer eines
Memorials mehrerer unverziiglich verhaftet ,,und nach
Befinden mit GefingniB oder anderer schwerer Straffe
beleget werden..., es mdgen die Beschwerden Grund
haben oder nicht. .. “31, Vollstindiger lieB sich kaum durch
eine Verordnung jeder Versuch einer selbstindigen Willens-
bildung, nicht nur deren MiBBbrauch, verbieten.
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Diese Verordnung wurde jedes Jahr einmal von den Kan-
zeln verlesen, damit sie nicht vergessen werde. Die Erinne-
rung an sie war dann auch der eigentliche Grund dafiir,
daB 1738 aus Beschwerden der Clausthaler Bergleute eine
,»Verschworung wurde.

Das Clausthaler Bergamt wollte eine noch rentablere Be-
triebsfiihrung auch dadurch erreichen, daBl es 1738 mog-
lichst nur die notwendigsten Arbeiten fortfiihren lie. Ver-
mutlich wurde bei ZubuBgruben und Versuchshauen iiber-
priift, welcher Arbeitsaufwand durch begriindete Hoff-
nungen zu vertreten sei, und hier im Ganzen eine Ein-
schrinkung angestrebt. Die schon recht zahlreichen Berg-
leute hatten dadurch Verdienstausfille, die nicht groB
waren, aber bei den niedrigen Lohnen doch spiirbar waren.
Der Verdienst eines Hauers setzte sich damals im Oberharz
zusammen aus dem Lohn aus ordentlichen Schichten, aus
Nebenschichten und
Nebenschichten und Weilarbeiten hatten nicht immer den

aus sogenannten Weilarbeiten32,

gleichen Umfang und wurden nun eingeschrinkt33. Das
fiihrte die Bergleute zusammen.

Von einer Versammlung am 14. Juni 1738 unter freiem
Himmel beim ,, Weissen Ross , einem in Richtung Osterode
liegenden Gasthaus, schickten sie zwei Abgeordnete zum
Oberbergmeister3t. Dieser machte ihnen aber klar, daf3
ihre Kinder und Verwandten die ,,ledigen Schichten* {iber-
nommen hitten. Es wiirden schon Gruben mit Schaden
gebaut. ,, ... Sie solten billig aus denen kostbaren Anstalten
und was sie, ihre Witwen und Kinder sonst aus der Knapp-
schafft gentBen, die gute Vorsorge Unser allergnidigsten
Herrschaft mit Dank erkennen, zumahlen auf andern Berg-
stidten so reichlich nicht gegeben wiirden..."35. Die
MaBnahmen der Sozialpolitik wurden also in die Waag-
schale geworfen. Aber trotz Verwarnungen und erneutem
Verlesen der Verordnung von 1733 nach dem Morgen-
gebet, das alle Oberharzer Bergleute vor der Friihschicht
in den Zechenhiusern zu halten pflegten, schickten unter
dem 19. Juni 1738 ,,alle und jede Bergleuthe zum Claus-
thale an das Bergamt ein Memorial36. Darin baten sie
um eine generelle Lohnaufbesserung oder um die Wieder-
einfithrung der eingeschrinkten Nebenschichten. Der Lohn
sei auf dem Harz wichtiger als anderswo, weil sich dem
Boden wenig abgewinnen lieBe. Sie hitten aber die Hoff-
nung und Zuversicht, der Konig lieBe sie nicht ohne Mit-
leiden und erbarmender Hilfe in Diirftigkeit und Elend
verderben. Die Bergleute versicherten, sie seien des Konigs
getreueste Untertanen. Sie fiihlten sich offenbar als solche
und wollten auch jeden Anschein einer Empdrung ver-
meiden. Offensichtlich die hiufigen Ermahnungen zum
fleiBigen Kirchgang aufgreifend, wiesen sie nicht unge-
schickt darauf hin, daB viele Familien wegen ihrer schlech-
ten Kleidung bereits den Sffentlichen Gottesdienst meiden
miiBten und so gehindert seien, ihrer Christenpflicht nach-
zukommen.
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Das Clausthaler Bergamt war jedoch entschlossen, die
Ubertretung der Verordnung von 1733 zu ahnden. Es
begann am 21. Juni 1738 mit Untersuchungen, wagte aber
keine Verhaftungen, um nicht Gewaltanwendung, von der
schon Geriichte sprachen, herauszufordern??.

Die Solidaritit der Bergleute erschwerte die Aufklirung.
In einem Berichtsentwurf des Bergamts (fiir die Regierung
in Hannover bestimmt)38 heif3t es, daf3 ,,wegen des bésen (1)
principii so unter denen bergleuthen herschet, dal nemlich
keiner den andern verrathen miifle, die ersten Uhrheber
des zwey mahlichen (am 7. Juni 1738 hatten sich die Berg-
leute schon einmal versammelt, waren aber von einem
Regenschauer auseinandergetrieben worden) auflaufs nicht*
erforscht werden konnten. Als die Bergleute bei einer
Geldsammlung fiir das Memorial durch Unterschrift ihr
Einverstindnis zum gemeinsamen Vorgehen gaben, hatten
sie thre Namen in kreisférmiger Anordnung auf die Blitter
geschrieben, damit die zeitliche Reihenfolge der Unter-
schriften unkenntlich blieb3?.

Da sich die Wiinsche nach einer Lohnerhdhung oder einer
‘Wiedereinfithrung der Nebenschichten in altem Umfange
in den nichsten Monaten nicht erfiillten, versuchten die
Bergleute, ihre Forderungen trotz aller Warnungen mit
einem Streik durchzusetzen. Anstatt einzufahren?, ver-
sammelten sie sich am 19. August 1738 auf dem Galgen-
berg bei Clausthal. Hier schwuren sie feierlich, einander
beizustehen und nicht zu verlassen. Falls die von ihnen
erneut gewihlten Abgeordneten festgenommen wiirden,
wollten sie deren Frauen und Kinder ernihren.

Bezeichnend fiir die Stimmung unter den Streikenden und
fiir thre Mentalitit als fromme Bergbriider — nicht als
Revolutionire oder Emporer — ist es, dal die Versamm-
lung auf dem Galgenberg Chorile sang, und so, jedem
einprigsam, den Ernst des Schwures feierlich unterstrich.
Nach den Feststellungen des Bergamts wurden folgende
Lieder gesungen®!: ,,Komm Heiliger Geist, Herre Gott®,
,,Mein Gott und Konig, Deine Giit"”, ,,Ach wie betriibt
sind fromme Seelen®, ,,Ein feste Burg ist unser Gott",
» Warum betriibst du dich mein Herz", ,,Wenn wir in
héchsten Noten sein‘.

Eindeutig geht aus dem Ablauf der ,,Verschworung® her-
vor, daB sie zum eigenen Schutz der Bergleute erfolgte®2.
Wenn die gewihlten Sprecher sich fiir die Gesamtheit
exponierten und der Strafe aussetzten, dann war es nicht
mehr als recht, daBB die Gesamtheit sich hinter sie stellte
und wenigstens den ihnen zustoBenden Schaden ausglich,
z. B. durch materielle Leistungen an ihre Angehorigen.
Diese Verpflichtung, nicht die zum gewaltsamen Vorgehen,
wurde beschworen. In den spiter vom Bergamt angestellten
Verhoren wurde dieser Sachverhalt kaum beriicksichtigt43.

Nach dem Schwur begab sich die Versammlung zum
Clausthaler Markt, um dem Bergamt die Einigkeit zu
beweisen?t. Der Streik dauerte nur zwei Tage. Am
20. August 1738 blieben noch 561 Bergleute — iiber die
Hilfte — der Arbeit fern45.
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Das Clausthaler Bergamt hatte sofort um militirische Hilfe
gebeten. Nachdem aus der Osteroder Garnison 200 Muske-
tiere und 50 Dragoner eingetroffen waren, begann es am
23. August mit Verhdren von nicht weniger als 639 Berg-
leuten?®. Die hannoversche Regierung hatte Anweisung
gegeben, ,,mit vieler Behutsamkeit zu procediren, jedoch
auch die Untersuchung derselben (der Emporung), umb
vors Kiinftige ferneren iibeln Folgen zu verhiiten, gehorig
zu bewerckstelligen. .. “4?. Am Ende eines jeden Einzel-
verhdrs muBten die Bergleute geloben, sich kiinftig als
getreue und gehorsame Untertanen zu erweisen und der
kéniglichen (der Kurfiirst von Hannover war seit 1714
Konig von England) Verordnung von 1733 in allen Stiicken
nachzukommen. Die am Auflauf und Schwur nicht Be-
teiligten gelobten das durch Handschlag ,,an Eydesstatt®,
die anderen mit einer Erklirung, zu einem spiteren Zeit-
punkt den Eid nachzuholen®8. Ferner war daran gedacht,
keinen jungen auswirtigen Bergmann mehr anzulegen,
ohne daB er einen jetzt im Wortlaut neu entworfenen Eid
leisteted?,

‘Wie schon so oft bei Aufliufen und schriftlichen Beschwer-
den, war dem Vorgehen der Bergleute kein Erfolg be-
schieden. DaB3 aber danach vom Bergamt noch sorgfiltiger
dariiber gewacht wurde, daB die Geschworenen hauptsich-
lich Familienvitern mit zahlreichem Anhang geniigend

Gedinge und Nebenschichten zuteilten — diese Bevor-
zugung war im Harz {iblich —, darf wohl angenommen
werden.

Die Untersuchungen in Clausthal endeten fiir 21 Berg-
leute wegen der Zusammenkunft im Juni mit der Bestiti-
gung von Gefingnisstrafen bis zu 14 Tagen. Allen am
Streik Beteiligten wurden 5 Mariengroschen (das waren
rund 3/, von einem Tagesverdienst) vom Lohn abgezogen®.
Fiir die gewihlten Abgeordneten und vermutlichen An-
fiihrer der Verschwérung sowie fiir die inzwischen er-
mittelten Verfasser des Memorials war die Untersuchung
in Osterode am Harz fortgesetzt worden. Von ihnen ver-
urteilte man einen zu acht Tagen Gefingnis, einen zur
Entlassung und zur Verbannung aus dem Harz innerhalb
von 14 Tagen und drei andere zu einem Jahr Festungsbau
in Hameln und anschlieBender ewiger Landesverweisung5?.
Die Verhandlung gegen diese Bergleute wies einige Mingel
auf, die dem heutigen, an rechtsstaatliche Prinzipien ge-
wohnten Betrachter als grober VerfahrensverstoB erschei-
nen, die aber frither sicher keine Seltenheit waren. Fiir das
Land Hannover war nimlich erst 1736 eine Kriminal-
instruktion erlassen worden, die das Rechtsverfahren genau
festlegte. Danach muBte der Inquisit gefragt werden, ob
er einen Verteidiger verlange®?. Die hannoversche Regie-
rung billigte jedoch den Antrag des Clausthaler Bergamts®3,
diese Vorschrift nicht zu beriicksichtigen. Die Begriindung
hierfiir war, daB ,,schnelle Remedur* erforderlich sei, weil
die Bergleute sich erfahrungsgemiB nach einem erfolg-
losen Auflauf trotzig verhielten. AuBerdem sei es schidlich,
wenn ein Verteidiger, dem rechtmiBig Akteneinsicht zu-
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stand®, .allerhand in actis vorgekommene Umstinde"
dem Inquisiten erdffnete®. Es gehe im {ibrigen nicht um
die Materie der eingereichten Beschwerden, sondern um
die Ubertretung der Verordnung von 1733. Deshalb konne,
so lautete die eigenartige und keineswegs stichhaltige Fol-
gerung des Clausthaler Bergamts, eine Verteidigung iiber-
haupt — nicht nur die Akteneinsicht — ausgeschaltet

werden.
*

Der Ausgang von Auflauf und Verschworung des Jahres
1738 fithrte deutlich vor Augen, wie Kraftproben mit der
Bergbehorde ausfielen. Die anbefohlene alljihrliche Ver-
lesung der Verordnung von 1733 von den Kanzeln sollte
warnend und vorbeugend Spontanreaktionen entgegen-
wirken, zu denen die selbstbewuBten und einander solida-
risch beistehenden Bergleute neigten. Der Harzer Bergarzt
Ziickert beschrieb 1762 einige Ziige der Oberharzer Berg-
leute und meinte dabei: ,,Sie stehen sich einander treulich
bey, und wer einen unter ihnen beleidigt, der hat sie alle
auf dem Halse. .. “56. Die Solidaritit bei den beschriebenen
Protestaktionen des Jahres 1738 beeindruckt denn auch den
heutigen Betrachter am meisten. Fragt man aber, gegen
wen sich die Aktionen richteten, dann bringt man eine
Nuance in die Geschehnisse hinein, die den Sachverhalt
nicht trifft. Wohl trat sic gegeniiber der Bergbehorde
und ihren Beamten in Erscheinung, weil von diesen Abhilfe

erwartet wurde.

Wenn man aber die Harzverhiltnisse im Ganzen iiber-
blickt, dann muB man feststellen, daB die Frontenbildung
Bergbeamte~Bergleute, jedenfalls in ihrer Verhirtung, nur
eine voriibergehende Erscheinung war. Zweifellos war
die Bergbehorde eher bereit, ihren Standpunkt mit Gewalt
zu behaupten, als einem Druck ,,von unten® nachzugeben;
aber man wird ihr zugestehen, daB sie iibergeordnete
Gesichtspunkte, nimlich die Erhaltung des Oberharzer
Bergbaus, im Auge hatte. Das ,,gemeine Bergwerksbeste*
war fiir sie das Hauptanliegen. In ihrer damaligen Stellung
als betriebsfithrende und die Gruben verwaltende Behorde
muBte sie Anspriiche der Gewerken (zum Teil betriebs-
ferner Kuxenbesitzer), als staatliche Behorde aber auch
fiskalische Erwigungen beriicksichtigen. Wie weit sie sich
im Interesse des Oberharzer Bergbaus und der Beschiftigten
aber selbst noch gegeniiber der herrschaftlichen Zentral-
gewalt in Hannover Unabhingigkeit in ihrem Tun sicherte,
davon vermittelt noch der Vorstand des Finanz- und
Handelsministeriums, W. Lehzen, einen Eindruck, wenn
er 1853 in seinem Werk ,,Hannover’s Staatshaushalt®
schreibt: Die Bergbeamten ,forderten auf alle Weise die
Isolierung des Harzes und seiner Verwaltung von dem
iibrigen Lande, was ithnen durch die vielen Eigenthiimlich-
keiten desselben, die man am Sitze der obersten Regierungs-
Behorde wenig kannte und zu beriihren grosse Scheu trug,
wesentlich erleichtert wurde. So blieb der Harz bis auf
unsere Tage eine abgeschlossene kleine Welt fiir sich. Was
hierzu vornihmlich beitrug, war der Grundsatz, dass der



Harz, um sich selbst zu erhalten, auch seine Mittel, das
Brzeugnil seiner Arbeit, ungeschmilert behalten miisse.
Hieriiber wachten die Harzbehtrden mit grosser Eifersucht,
und der Schleier, welcher fiir fast Jeden im Lande iiber den
Verhiltnissen des Harzes ruhete, setzte sie in Stand, es mit
grosster Wirksamkeit zu thun*5?. So wird man also auch
das andere Wort des schon zitierten Bergarztes Ziickert
anfiihren kénnen, wonach die Bergleute ihren Vorgesetzten
in der Regel zugetan waren. Schon die Herkunft vieler
Bergbeamten aus ansissigen Bergmannsfamilien und der
Korpsgeist milderten soziale Gegensitze.

Somit ist zu sagen: Es gab ohne Zweifel im Harz auch
schon in vergangenen Jahrhunderten ein zeitweiliges An-
schwellen sozialer Unterstrome, die dann zu Zusammen-
stoBen fiithren konnten; ein solcher, einer der eindrucks-
vollsten, wurde hier beschrieben. Aber solche Zusammen-
stoBe waren Ausnahmesituationen. Stirker als sie prigten

sich den Bergleuten die positiven Ziige ihres Arbeits-
verhiltnisses ein. Noch der in Clausthal aufgewachsene
Dichter Paul Ernst konnte 1930 in seinen ,,Jugenderinne-
rungen’ die Harzverhiltnisse so charakterisieren: ,,...in-
dessen zeigt sich, trotz der vergleichsweisen Armut, wie
sichere Lebensbedingungen, geordnete Verhiltnisse, altes
Herkommen, gesunder Sinn und Ehrbarkeit doch auch bei
geringen Mitteln ein befriedigendes Leben ermdglichen 8.
Der Charakter der Aufliufe, Tumulte und Streiks im Harz
wiirde verkannt, wenn man diese als direkte Vorliufer
irgendwelcher auf gesellschaftlichen Umsturz zielender
Krifte deuten wiirde. Auch die ,,Verschworung® des
Jahres 1738 offenbart, daB3 sich die Bergleute als fromme
Bergbriider fiihlten — wie sie sich bei anderer Gelegenheit
selbst nannten —, die materiell zwar nichts verlieren und
sicher auch gern etwas dazugewinnen wollten, die aber die
Ordnung, in der sie lebten, voll bejahten®®.

Anmerkungen

1 Hierzu W. Bornhardt: Der Oberharzer Bergbau im Mittelalter.
In: Archiv fiir Landes- und Volkskunde von Niedersachsen, Heft 19,
S. 449—499. Oldenburg 1943.

Gedruckte Quellen und Darstellungen zu den Anfingen des Ober-
harzer Bergbaus im 16. Jahrhundert werden verarbeitet von Helen
Boyce: The mines of the Upper-Harz from 1514 to 1589. Phil.
Diss., Chicago 1917. Menasha 1920.

Die sieben Bergstidte, die im Oberharz durch die Aufnahme des
Bergbaus entstanden sind, gehdrten im 16. Jahrhundert zunichst
noch drei, seit der Mitte des 17. Jahrhunderts aber zwei Landes-
herrschaften an. Es gab deshalb den Hannoverschen Oberharz,
d. h. den zum — seit 1692 — Kurfiirstentum Hannover gehdren-
den Oberharz. Zu ihm zihlten die Stidte Clausthal, Andreasberg
und Altenau. Dann gab es den sogenannten Communion-Oberharz.
Nach Teilungsvertrigen gehodrten nimlich die Bergwerke und
Forsten von Zellerfeld, Lautenthal, Wildemann und Grund zu ?/,
zum Kurfiirstentum Hannover und zu 3/, zum Herzogtum
Braunschweig-Wolfenbiittel. Sie wurden aber gemeinsam von
einer Communion-Bergbehorde in Zellerfeld verwaltet, und nur
die Bergwerksertrige wurden dann im genannten Verhiltnis zwi-
schen den Herrscherhiusern aufgeteilt. Im Jahre 1788 gelangte
dann der gesamte Oberharzer Communion-Bergbau zum Kur-
flirstentum Hannover, das damit alle Bergwerke des Oberharzes
ungeschmilert in seinem Herrschaftsbereich vereinigte. Nachfolger
des — seit 1814 — Konigreichs Hannover wurde mit dessen
Annexion im Jahre 1866 PreuBen.

xS}

©

Gedruckte Bergfreiheiten: der Honsteiner Grafen Heinrich und
Ernst fiir die Grafschaft Lauterberg vom Sonntag nach Viti 1521
(H. Calvor: Historische Nachrichten von der Unter- und gesamten
Oberharzischen Bergwerke ersten Aufkunft usw., Braunschweig
1765, S. 215 Anhang III); des Herzogs Heinrich von Braunschweig
von Montag nach Quasimodogeniti 1532 (H. Calvor: ebenda
S. 217, Anhang IV); des Herzogs Ernst IV. von Grubenhagen vom
11. Juni 1554 (Th. Wagner: Corpus iuris metallici. Leipzig 1791,
Spalte 1062). Die nach sichsischen Vorbildern angefertigten Berg-
freiheiten wurden mehrfach erneuert und bestitigt.

-+

Von den Oberharzer Bergordnungen erlangte in den folgenden
Jahrhunderten die Grubenhagener von 1593 die grofte Bedeutung
(gedruckt in Chur-Braunschw.-Liineburg. Landesordnungen und
Gesetze. Teil 4, Cap. VL. Gottingen 1740). Dieser Bergordnung
ging eine im wesentlichen gleichlautende des Herzogs Ernst von
Grubenhagen vom 2. April 1554 voraus (Th. Wagner: Corpus
iuris metallici. Leipzig 1791, Spalte 1062). Vorher hatten die Grafen
Heinrich und Ernst von Honstein am Montag nach St. Blasien
1528 eine Bergordnung erlassen (ebenda Spalte 1042 und S. XXXII).
Sie war ersetzt worden von einer des Grafen Volkmar vom 10. Mirz
1576 (In: Ursprung und Ordnungen der Bergwerke Inn Konig-
reich Boheim. .. Graffschafft Hohenstein. .., Leipzig 1616). Seit
1593 waren die Honsteiner Ordnungen auBer Kraft. Herzog
Heinrich der Jiingere (von Braunschweig-Wolfenbiittel) hatte am
1. Januar 1550 den Bergwerken von Grund, Wildemann, Lauten-

thal und Zellerfeld und erneut am 21. Mirz 1555 fiir die Gruben
vom Rammelsberg, Hirschberg, Grund, Wildemann, Zellerfeld
und Lautenthal Bergordnungen gegeben (Th. Wagner: Corpus
iuris metallici, Leipzig 1791, Spalte 1057 und 1066). Allen Berg-
ordnungen lagen, wie den Bergfreiheiten, sichsische Vorbilder zu-
grunde, mit denen sie groBenteils wortlich iibereinstimmen.

Ul

Eine Zusammenfassung der in den Bergfreiheiten gemachten Zu-
sagen bei C.Lahmeyer: Der gewerkschaftliche Bergbau des
Oberharzes. In: Zeitschrift fiir Bergrecht 21 (1880) S. 299 £.; ferner
F. Giinther: Die Bergfreiheiten des Oberharzes. In: Zeitschr. f.
d. Berg-, Hiitten- und Salinen-Wesen im Preussischen Staate 56
(1908) B, S. 442—450.

6 Der DreiBigjihrige Krieg fithrte zwar die Verarmung vieler am
Oberharzer Bergbau beteiligter Gewerken — z. B. besonders der
Magdeburger Kaufleute durch die Eindscherung Magdeburgs —
herbei, aber fiir den Gang des Oberharzer Bergbaus hat das, wie
iiberhaupt die den Harz treffende Kriegslast, keine so nachwirkende
Bedeutung gehabt, wie noch iltere Darstellungen (z. B. C. Lah-
meyer: Der gewerkschaftliche Bergbau des Oberharzes, seine
geschichtliche Entwicklung und sein Ende. Zeitschrift fiir Berg-
recht 21 (1880) S. 294—318) annahmen. Hierzu besonders
F. Giinther: Hat der Dreifligjihrige Krieg den Oberharzer Berg-
bau zum Erliegen gebracht? In: Zeitschrift f. d. Berg-, Hiitten-
und Salinen-Wesen im Preussischen Staate 55 (1907) B, S. 289 bis
297. Eine zusammenfassende und ausfiihrliche Wirtschaftsgeschichte
des Oberharzer Bergbaus steht noch aus. Eine gute kiirzere Dar-
stellung ist W. Bornhardt: Geschichte des Oberharzer Bergbaues.
(In: Gorges-Spehr: Vaterlindische Geschichten und Denk-
wiirdigkeiten. 3. Auflage. Hsg. F. Fuhse, Braunschweig 1927,
S. 367—392). Ein immer wieder benutzter wertvoller Uberblick
iiber den historischen Gang des Oberharzer Bergbaus findet sich
in den Motiven zur Einfithrung des PreuBlischen Berggesetzes in
das vormalige Konigreich Hannover, d. h. zur Verordnung vom
8. Mai 1867; gedruckt in Zeitschrift fiir Bergrecht 8 (1867),
S. 157—194.

Das Oberharzer Knappschaftswesen nicht isoliert, sondern zu-
sammen mit anderen sozialpolitischen Bemiihungen der Berg-
behorde im Oberharz zu sehen, unternimmt meine Arbeit ,Die
Oberharzer Knappschaftskassen vom 16. Jahrhundert bis zur Mitte
des 19. Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Sozialgeschichte der Ober-
harzer Bergleute.® Gottinger phil. Diss. 1961 (noch nicht verviel-
faltigt).

8 Das Thema hat zuerst abgehandelt C. Lahmeyer: Das Magazin-
kornwesen des Oberharzer Bergbaues in seiner geschichtlichen
Entwickelung und jetzigen Gestaltung. Zeitschrift fiir Bergrecht
30 (1889), S.211—228.

9 Siehe Anmerkung 7. Die Arbeit von K. A. Tolle (Die Lage der
Berg- und Hiittenarbeiter im Oberharz unter Beriicksichtigung
der geschichtlichen Entwicklung der gesammten Bergarbeiter-
Verhiltnisse und des Knappschaftswesens in Deutschland. Berlin
1892) befaBt sich, soweit sie auf das Oberharzer Knappschafts-
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wesen eingeht, hauptsichlich mit dem 19. Jahrhundert. Eine gute
erste Orientierung vermittelt C. Lahmeyer: Die Bergknapp-
schaftskassen des hannoverschen Harzes. In: Zeitschrift f. d. Berg-,
Hiitten- und Salinen-Wesen im Preussischen Staate 9 (1861) B,
S.306—315. Leider fehlen in den Aufsitzen des Oberbergrates
C. Lahmeyer, wie tiberhaupt in vieler alter Harzliteratur, Quellen-
nachweise.

Hierzu einige Bemerkungen in meiner in Anmerkung 7 genannten
Dissertation im Kapitel ,Die Beschiftigungspolitik*.

U.a. C.Lahmeyer: Die Clausthaler Bergbaukasse. Zeitschrift
fiir Bergrecht 24 (1883), S. 154—185.

In: Die Bergchronik des Hardanus Hake, Pastors zu Wildemann.
Forschungen zur Geschichte des Harzgebietes 2, S. 56. Wernigerode
1911 (bearbeitet von H. Denker). Hake spricht von einem Auf-
ruhr wegen ,,aufgeschlagenen®, d.h. vorenthaltenen oder abge-
zogenen, Lohnes im Jahre 1549.

Nur die Aufliufe und Tumulte, denen aus dem Arbeitsverhiltnis
erwachsene Anliegen der Bergleute zugrunde lagen, werden hier
berticksichtigt. Sonst miiten natiirlich auch jene von R. L. Hone-
mann (Die Alterthiimer des Harzes. Teil 3, Clausthal 1755, S. 14
bis 18) geschilderten Ausschreitungen der Zellerfelder Bevdlkerung
im Jahre 1607 angefiihrt werden, die sie sich nach einer verun-
gliickten Exekution des Scharfrichters zuschulden kommen lieB.
Der Scharfrichter wurde dabei von der Menge gelyncht.

Oberbergamt Clausthal-Zellerfeld, Fach 590 Akte 2.
Niedersichs. Staatsarchiv Wolfenbiittel, L.Alt.Abt. 4/17 Nr. 46.
Niedersichs. Staatsarchiv Hannover, Cal.Br.Arch. Des. 4 II Nr. 14.

Oberbergamt Clausthal-Zellerfeld, Fach 494 Akte 20.
Ebenda.

Ebenda.

Oberbergamt Clausthal-Zellerfeld, Fach 590 Akte 2.

Ebenda und Instruktion der zur Untersuchung der Vorfille ent-
sandten Hof- und Kammerrite vom 16. Mirz 1674 (Niedersichs.
Staatsarch. Hannover, Cal.Br.Arch. Des. 4 I A Nr. 69).

Oberbergamt Clausthal-Zellerfeld, Fach 495 Akte 23.

Enthalten ebenda in Fach 495 Akte 23; auch gedruckt in Chur-
Braunschw.Liineburgische Landesordnungen und Gesetze, Got-
tingen 1740, Vol. IV, Caput VI, S. 152—156.

Ebenda.

Beschwerdeschrift enthalten in Oberbergamt Clausthal-Zellerfeld,
Fach 496 Akte 26; ebenda auch Untersuchungsprotokolle. Eine
andere, einige Wochen spiter im JagdschloB des Kurfiirsten zu
LinBburg abgegebene Beschwerdeschrift ebenda und in Nieder-
sichs. Staatsarchiv Hannover, Cal.Br.Arch. Des. 4 I A Nr. 96a.

Bergleute des Communion-Oberharzes, also der Bergstidte Zeller-
feld, Wildemann, Lautenthal und Grund.

Oberbergamt Clausthal-Zellerfeld, Fach 495 Akte 24.

Belege iiber Beschwerden der Andreasberger Bergleute wegen
einer ungiinstig verlegten Schichtablésung gleichfalls ebenda
Fach 495 Akte 24.

Siehe Anmerkung 23.

,Renovatio & Declaratio Edicti de dato Jul. 1698 den Auf- und
Zusammenlauf des Berg-Volcks, Anstellung gemeiner Collecten
zu Fortsetzung eines Klagwercks, Beschickung der Bedienten etc.
betreffend. . ., erlassen unter dem 28. September/9. Oktober 1733
von Kénig Georg II, enthalten in Oberbergamt Clausthal-Zeller-
feld, Fach 495 Akte 22; ferner gedruckt in Chur-Braunschw.-
Liineburgische Landesordnungen und Gesetze. Gottingen 1740,
Teil 4, Cap. VI, S. 183—186.

Ebenda.

‘Weilarbeiten = Arbeiten bei der Weile, d. h. in der freien, auBer-
halb der Schichten liegenden Zeit; das konnten natiirlich, da die
Zeit nicht gemessen wurde, nur Gedingearbeiten (z. B. Schram-
‘Weilarbeiten) sein.

Die alten Oberharzer Bergordnungen kennen nur Schichten, d. h.
ordentliche Schichten, und dann auch schon Weilarbeiten. Als sich
aber nach der Einfithrung der Bohrarbeit fiir Bohrhauer die Acht-
stundenschicht durchgesetzt hatte und zu Forder- und Versatz-
arbeiten auch den Vollhauern noch bestimmte Kurzschichten ge-
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wihrt wurden, da nannte man diese im Unterschied zu den ordent-
lichen (oder auch ordinairen) Schichten die ,,Nebenschichten.
Fiir sie wurde auch der Ausdruck ,,ledige Schichten (bekanntlich
gab es schon lingst den Rang des unter dem Hauer stehenden
Ledigschichters) gebraucht; so erscheint also die Nebenschicht als
spezielle Art der ledigen Schicht.

Die hier nur andeutungsweise wiederzugebende Entwicklung von
Lohnen und Arbeitszeiten beim Oberharzer Bergbau zeigte sich
im Anwachsen der Zahl der Nebenschichten und Weilarbeiten.
Der Grund hierfiir war, daB3 an der Entlohnung der ordentlichen
Schichten nach den Bestimmungen der Bergordnungen des 16. Jahr-
hunderts trotz inzwischen erfolgten Geldentwertungen bis ins
19. Jahrhundert hinein festgehalten wurde. Die Bergleute bendtig-
ten zu ihrem Lebensunterhalt mehr Nebenschichten und Weil-
arbeiten und wiinschten auch damit ihren Verdienst so zu erhohen,
daB sie sich vom Existenzminimum etwas 16sen konnten. Da es
allmihlich gestattet wurde, die ordentliche Schicht nach getaner
— verdungener — Arbeit etwas frither zu verlassen und zu Weil-
arbeiten zu benutzen, gestaltet sich die Feststellung der Arbeits-
zeiten in den einzelnen Zeitriumen nicht ganz einfach, vor allem
aber auch deswegen, weil Nebenschichten und Weilarbeiten zu-
geteilt, d. h. immer wieder neu bewilligt werden mufiten. Bei der
Zuteilung wurden die Familienverhiltnisse berticksichtigt. Die
Lohne der Oberharzer Bergleute unterschieden sich deshalb oft
erheblich.

Actum Clausthal 21. Juli 1738, in Oberbergamt Clausthal-Zeller-
feld, Fach 494 Akte 21.

Ebenda.

Enthalten ebenda in Fach 494 Akte 21.

Bericht an die Regierung vom 26. Juli 1738 (Entwurf), ebenda.
Ebenda.

Die Blitter befinden sich ebenda in Fach 495 Akte 22.

Verzeichnis der am 19. August 1738 nicht angefahrenen Bergleute,
ebenda in Fach 495 Akte 22.

Aufzeichnung eines unbekannten Verfassers, ebenda in Fach 495

Akte 22.

Protokolle von den Verhdren ebenda in Fach 494 Akte 21 und
Fach 495 Akte 22.

Ebenda.
Ebenda.

Einzelverzeichnisse und Zusammenfassung der am 19. und 20. Aug.
1738 nicht angefahrenen Bergleute, ebenda in Fach 495 Akte 22.

Siehe Anmerkung 42.

Schreiben der Regierung an das Clausthaler Bergamt vom 23. Aug.
1738, ebenda in Fach 495 Akte 22.

Siehe Anmerkung 42.
Sieche Anmerkung 47.

Actum Clausthal im Bergamt 4. Oktober 1738, ebenda in Fach 495
Akte 22.

Ebenda und Actum Osterode in der Wohnung des Magazin-
verwalters 13. Oktober 1738, ebenda in Fach 495 Akte 22.

Kriminalinstruktion Cap.IX § 2, in Chur-Braunschw.-Liineburg.
Landesordnungen und Gesetze. Gottingen 1740, Teil 2, Caput II,
S. 863.

Antrag schon im Bericht vom 26. Juli 1738 (Entwurf), Oberberg-
amt Clausthal-Zellerfeld, Fach 494 Akte 21.

Nach Cap. IX § 4 der Kriminalinstruktion, siche Anmerkung 52.
Siehe Anmerkung 53.

J.F. Ziickert: Die Naturgeschichte und Bergwercksverfassung
des Ober-Hartzes. Berlin 1762, S. 108/109.

W. Lehzen: Hannover’s Staatshaushalt. Hannover 1853, Teil 1,
S. 102.

Paul Ernst: Jugenderinnerungen. Miinchen 1930 (geschrieben
1928), S. 65.

In diesem Aufsatz sind Ergebnisse aus meiner in Anmerkung 7
erwihnten Dissertation verwendet worden. — Dem Oberbergamt
Clausthal-Zellerfeld sei auch an dieser Stelle fiir freundliches Ent-
gegenkommen bei der Beschaffung von Abbildungen gedankt.



