





nischen Hochschule Dresden in seiner Lehrta-
tigkeit fiir Mathematik und Mechanik tatig.
Er hat in seinen umfangreichen wissenschaft-

lichen Arbeiten z. B. die Integration von Dif-
ferentialgleichungssystemen und elastizitéts-
theoretische Probleme tiefgriindig behandelt
und war sehr erfolgreich bei der Umsetzung
struktureller Aufgaben bei dem Neuautbau der
Lehrinstitute an der Technischen Hochschule
Dresden nach dem 2. Weltkrieg. Er unterstiitz-
te wesentlich die Einrichtung der ersten Elekt-
ronenrechner.

Willers wurde am 29. Januar 1883 in Bremer-
vorde als Sohn eines Kaufmannes geboren. Er
besuchte die Gymnasien in Northeim und Sta-
de, wo er 1903 das Reifezeugnis erwarb. An-
schliefend studierte er in Jena und Géttingen
die Facher Mathematik und Physik. Von Okto-
ber 1905 bis Januar 1907 war Willers Assistent
und dann bis Ende 1907 Mitarbeiter bei Emil
Wiechert (1861-1928) am geophysikalischen
Institut in Géttingen. 1906 promovierte er bei
Carl David Tolmé Runge (1856-1927) zum The-
ma ,,Die Torsion eines Rotationskdrpers um sei-
ne Achse”, wobei ein iteratives grafisches Na-
herungsverfahren detailliert entwickelt wurde.
Im Jahr 1907 bestand Willers das Staatsexamen
fiir das Lehramt an héheren Schulen und leg-
te sein Probejahr am Gymnasium in Géttingen
ab. Anschlieffend ging er als Assistent fiir Dar-
stellende Geometrie und Grafische Statik an die

Der Anschnitt 65, 2013, H. 4

Technische Hochschule Danzig. Er kehrte in
die Schullaufbahn zuriick und war als Lehrer
an den Oberrealschulen in Géttingen und Wil-
helmshaven titig. Weiterhin unterrichtete er am
Realgymnasium in Biinde in Westfalen und ab
1912 am Mommsengymnasium in Berlin-Char-
lottenburg,.

Im Jahr 1915 schrieb er einen Beitrag in der
Enzyklopadie der mathematischen Wissen-
schaften tiber ,Numerische Integration von
Differentialgleichungen”. Tm Herbst 1923 ha-
bilitierte er sich an der Technischen Hochschu-
le Berlin-Charlottenburg fiir Angewandte und
Reine Mathematik. Bald darauf erhielt Willers
einen Lehrauftrag fiir Darstellende Geometrie
an der Landwirtschaftlichen Hochschule Berlin
und im April 1924 einen weiteren Lehrauftrag
fiir Mathematik und Mechanik fiir Studierende
der Stoffwirtschaft der Technischen Hochschu-
le Berlin.

1928 folgte Willers Erwin Papperitz (1857-1938)
auf den Lehrstuhl fiir Mathematik und Dar-
stellende Geometrie an der Bergakademie Frei-
berg. Dort wurde er 1934 aus politischen Griin-
den aus dem Amt gedrangt und musste seine
Emeritierung beantragen. Er arbeitete anschlie-
Bend mit Erich Immanuel Trefftz (1888-1937)
von der Technischen Hochschule Dresden an
elastizititstheoretischen Problemen und wur-
de nach dem Tode von Trefftz als dessen Nach-
folger Herausgeber der , Zeitschrift fiir Ange-
wandte Mathematik und Mechanik”, die er 20
Jahre lang leitete.

Im Jahr 1944 wurde er ordentlicher Professor
fiir Angewandte Mathematik an der Techni-
schen Hochschule Dresden, an der er nach der
Wiederersffnung im Jahr 1946 wesentlich am
Wiederaufbau der Mathematik-Institute betei-
ligt war. Aufferdem unterstiitzte er als verant-
wortlicher Leiter die Konstruktion und die Ein-
richtung der ersten Elektronenrechner durch
Nikolaus Joachim Lehmann (1921-1998). Von
1949 bis 1954 war Willers dort der erste Dekan
der neu gegriindeten Fakultét fiix Mathematik
und Naturwissenschaften.

Willers wurde als Mitglied in die Deutsche Aka-
demie der Naturforscher Leopoldina und die
Séchsische Akademie der Wissenschaften auf-
genommen. Im Jahr 1952 verlieh ihm die Tech-
nische Hochschule Darmstadt einen FEhren-
doktortitel; ein Jahr spéater wurde er mit dem
Nationalpreis der DDR ausgezeichnet.
Friedrich Adolf Willers wurde 1956 emeritiert
und starb drei Jahre spidter am 5. Januar 1959.
Sein Grab befindet sich in Dresden auf dem
Friedhof Leubnitz-Neuostra. Im Jahr 1961 er-
hielt ein Gebdude auf dem Campus der Tech-
nischen Hochschule Dresden den Namen ,, Wil-
lers-Bau”.

Prof. Dr. Gerd Grabotw, Freiberg

Die Wallonie, Belgiens einstiges Zentrum der
Montanindustrie, hat im Jahre 2012 eine beson-
dere Wiirdigung erfahren. Auf threr Sitzung in
St. Petersburg nahm die UNESCO vier stillge-
legte Kohlenbergwerke in ihre Liste des Welt-
kulturerbes auf: Blegny bei Liittich, Bois du Ca-
zier in Charleroi, Bois-du-Luc in La Louviére
und Grand-Hornu bei Mons.

Das belgische Kohlenrevier liegt zwischen der
franzdsischen Region Nord-Pas de Calais und
dem Aachener Becken. Aufgrund ihres Kohlen-
reichtums und der Eisenverarbeitung spielte
die Wallonie eine wichtige Rolle bei der Indus-
trialisierung. In Liittich wurde im Jahre 1720 die
erste Dampfmaschine des Kontinents aufge-
stellt; sie diente der Wasserhaltung eines Stein-
kohlenbergwerks.

Einst gab es hier hunderte Bergwerke, in de-
nen die fiir die industrielle Entwicklung un-
verzichtbaren Rohstoffe Kohle und Eisen ge-
wonnen wurden. Die vier Bergwerke in den
Provinzen Hennegau und Liittich gehérten bei
ihrer Inbetriebnahme zu den modernsten und
groften Anlagen. Da sie architektonisch und
infrastrukturell bestens erhalten sind, bezeu-
gen sie als Ensemble die technische, stadtplane-
rische und soziale Innovation der industriellen
Revolution. Geplant ist eine wallonische , Koh-
lenroute”, die die vier Stitten verbindet.

Das Komitee der UNESCO begriindet seine
Entscheidung damit, dass diese vier Standor-
te authentisch die belgische Steinkohlengewin-
nung im 19. und 20. Jahrhundert symbolisieren.
In der Definition des Welterbekomitees heifdt
es: , Der auBlergewdhnliche universelle Wert be-
zeichnet eine kulturelle und/oder natiirliche
Bedeutung, die so auflergewohnlich ist, dass sie
nationale Grenzen durchdringt und dass sie die
gleiche unschitzbare Eigenschaft fir die jetzige
wie fiir die zukiinftigen Generationen und die
gesamte Menschheit darstellt.”

Um auf die Liste des Welterbes zu gelangen,
miissen die Statten einen aufergewdhnlichen
universellen Wert aufweisen und mindestens
eines der zehn Auswahlkriterien der UNESCO
erfiillen. Das durch die vier wallonischen Stét-
ten gebildete Ensemble erfiillt die Kriteri-
en II (,Zeuge eines Austausches von Einfliis-
sen”) und IV (,hervorragendes Beispiel einer
oder mehrerer bedeutsamer Abschnitte der Ge-
schichte der Menschheit”).

Die vier Bergwerke gehdren zum gleichen chro-
nologischen Zeitraum. Dieses Ganze stellt gewis-
sermafien einen Mikrokosmos der industriellen
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Das Bergregal, bildet, wie schon vor rd. 30 Jah-
ren Dieter Higermann feststellte, einen schwie-
rigen Problemkomplex: Einleitend zu einer
Sammlung von Quellenregesten zum Thema
«Deutsches Kénigtum und Bergregal im Spie-
gel der Urkunden. Eine Dokumentation bis
zum Jahre 1272 stellte er fest: ,Es ist freilich
unmdoglich, an dieser Stelle atle fraglichen Prob-
leme, die mit dem Thema ,Kénigtum und Berg-
regal’ oder gar ,Konigtum und Bergbau’ zusam-
menhéngen, auch nur im Ansatz zu diskutieren
oder gar zu lésen” (Higermann 1984: S. 13).
Noch viel weniger kann und soll dies hier ge-
schehen; es wird noch vieler Forschungsan-
strengungen bediirfen, bis dies gelingen kann.
Tatsdchlich entfaltete das ,Bergregal” als Fiirs-
tenrecht, das 1356 formell den Kurfiirsten und
1648 allen Reichsstinden iibertragen wurde,
weitgehende Wirkungen bis ins Industriezeit-
alter hinein; eine erstaunliche Kontinuitit quer
zu  gesellschaftlichen Umbriichen, Revolten,
Revolutionen, radikalen Verfassungsbriichen
und Machtwechseln. Mit vielen Unklatheiten
behaftet ist bis heute die Entstehung des Ber-
gregal-Postulats und seine frithe Handhabung
auf der Ebene des Konigtums, dem es den Na-
men verdankt.

Der Bergbau stellt in Gestalt der Edelmetal-
le dasjenige Material bereit, das fiir Jahrhun-
derte Geld bedeutete und damit haochst kom-
plexe gesellschaftliche Funktionen erfallt. Ein
ganz besonderes Thema ist das der Zusam-
menhénge von Machtaustibung und der Verfii-
gungsgewalt iiber Finanzmittel, wobei sich die
neuere Forschung zum Mittelalter einig darii-
ber ist, dass im 12. Jahrhundert ein Phianomen
einsetzte, das als ,Monetarisierung der Poli-
tik” bezeichnet worden ist: Es entwickelte sich
eine Kbnstellation, die durch eine , Konvertier-
barkeit von Geld und Macht” (Dirlmeier 1992:
S. 509) gekennzeichnet war. Die Verfligungs-
gewalt {iber Land und Leute musste nun er-
gianzt werden durch diejenige tiber erhebliche
und gesicherte finanzielle Ressourcen. Dies
Inhaber
Macht auf allen Ebenen dazu, sich um die

veranlasste  die von politischer
Absicherung von Geldquellen zu bemiihen,
was in den verschiedensten Formen geschehen
konnte. Eine hochst wichtige Rolle spielten
beispielsweise die Zolle.

Eine andere Moglichkeit bot sich durch den
Bergbau, im europdischen Raum ganz beson-
ders durch die Gewinnung von Silber, denn die-
ses Metall kommt in zahlreichen Lagerstitten
unterschiedlicher Zusammensetzung vor, wo-
bei es aufgrund der Lagerstittengenese so gut
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wie immer mit anderen Metallen vergesellschaf-
tet ist — vornehmlich mit Blei und Kupfer. Da-
neben komumen Mineralien mit hohen Silber-
gehalten vor, die als regelrechte Silbererze zu
kennzeichnen sind. Freilich waren die Vorkom-
men dieser Art nicht sehr umfangreich und im
Wesentlichen an die tagesnahen Anteile von La-
gerstitten geknilipft, weil Verwitterungsvorgan-
ge vielfach Anteil an der Entstehung héher kon-
zentrierter Edelmetallvorkommen hatten. Im
Mittelalter und in der frithen Neuzeit hatten rei-
che Silbererze noch eine erhebliche wirtschaftli-
che Bedeutung, wie der Verf. z. B. am Revier des
Oberharzes im Einzelnen gezeigt hat (Bartels
1992: Kap. 4 a). Auch die - freilich sehr begrenz-
ten — Vorkommen von Freigold erlangten zeit-
weilig wirtschaftliche Bedeutung. Ein fiir die
menschliche wie tierische Erndhrung sowie die
Konservierung vieler Nahrungsmittel unver-
zichtbarer Stoff ist das Salz, ein begehrtes und in
fritheren Jahrhunderten recht teures Gut, da die
Vorkommen sehr ungleich verteilt sind.

Im Jahr 1158 lieR Friedrich 1. Barbarossa im Zu-
sammenhang des Reichstages von Roncaglia
unter Mitwirkung italienischer Rechtsexper-
ten in einer formlosen Niederschrift die beson-
deren Konigsrechte (Regalien) festhalten, dar-
unter befanden sich solche an Gold, Silber und
Salz. In ihrer herausragenden Dokumentati-
on der Baugeschichte und der Baudenkmailer
Freibergs im séchsischen Erzgebirge erlautern
die Verfasser Yves Hoffmann und Uwe Richter
(2012), gestiitzt auf Untersuchungen des erst-
genannten Autors: ,Die auf dem Reichstag von
Roncaglia 1158 von Kaiser Friedrich 1. Barba-
rossa verkiindeten Regalien (Reichsrechte) tiber
den Erzbergbau bezogen sich ausschlieflich auf
die oberitalienischen Stadte. Yves Hoffmann
fasst den Forschungsstand zur Regalienverlei-
hung im Hoch- und Spitmittelalter, insbeson-
dere zum Bergregal, zusammen und betont,
dass das Bergregal vom Konig nicht erst verlie-
hen werden musste. Denn das Recht, Edelme-
tallbergbau zu betreiben, besaBen die Inhaber
der Reichsflirstentiimer (spétere Landesherren)
bereits mit der Verlehnung der Firstentiimer
beziehungsweise die geistlichen Fiirsten mit
der Investitur” (S. 109).

Liest man diese knappen Ausfithrungen von
Hoffmann und Richter, so stellt sich der Ein-
druck ein, die von Higermann genannten viel-
faltigen ,fraglichen Probleme, die mit dem
Thema , Konigtum und Bergregal’ oder gar
XKonigtum und Bergbau'” verbunden sind, sei-
en inzwischen geldst worden, und zwar im er-
weiterten Sinn von ,, Kénigtum und Bergbau”.
Freilich fragt man sich, worin angesichts der so
einfachen Losung die Komplexitéit der von Hi-
germann erwihnten Probleme eigentlich ge-
legen haben soll. Nun gibt es aber aufler Zu-
sammenfassungen fiir Nachschlagewerke, wie

etwa die Enzyklopéddie der Neuzeit mit dem
Artikel ,,Bergregal” von Angelika Westermann,
keine neueren Forschungen zum Problemkreis
Bergregal. Dem Regalrecht im Allgemeinen ein-
schlieBlich der Anfédnge widmete sich hochst in-
struktiv Karl-Friedrich Krieger im Rahmen sei-
ner umfangreichen Studie zur Lehenshoheit
der deutschen Konige im Spéatmittelalter von
1979, freilich findet das spezifische Bergregal in
dieser Studie gar keine Erwdhnung; vielleicht
deshalb bezog sich Hdgermann in seiner Stu-
die von 1984 nicht darauf. Dagegen fithrt der
Autor Krieger ausfithrlich aus, dass und war-
um Rechtsbegriffe des Mittelalters wie der des
,Regals” unbedingt zu beachtenden zeitgends-
sischen Wandlungen und Bedeutungsverschie-
bungen unterlagen. Ganz derselben Auffassung
ist Higermann: , Erst die geschérfte begriffliche
Distinktion im Verlauf des sog. Investiturstrei-
tes, die Herausbildung der juristisch operabe-
len Begriffe , Temporalien’ und ,Spiritualien’ ga-
ben auch dem Terminus ,Regal’ eine bestimmte
Rechtsqualitat, freilich in sich wiederum aufge-
fachert in verschiedene Bedeutungsvarianten:
alle hohen offentlichen Amter, die wichtigs-
ten finanziell nutzbaren Rechte und Grundbe-
sitz. Diese Binnendifferenzierung eines schein-
bar eindeutigen Begriffs lasst davor warnen, fiir
das 12. und 13. Jahrhundert pauschal den Ter-
minus ,Bergregal” als feststehende, eben ein-
deutig definjerte Rechtsfigur zu verwenden”
(Hagermann 1984: S. 14). Gerade so aber ver-
wenden Hoffmann und Richter den fraglichen
Terminus.

Die oben zitierte Feststellung aus dem Band
von Hoffmann/ Richter ist zunéchst in sich wi-
derspriichlich: Wenn die Inhaber der Reichs-
fiirstentiumer im Heiligen Romischen Reich
Deutscher Nation einschlieflich der geistlichen
Fiirsten das Recht zur Edelmetallgewinnung
in ihren Fiirstentiimern ohnehin im Rahmen
der Verleihung derselben besafien, ist es nicht
logisch zu behaupten, das von Barbarossa be-
anspruchte Bergregal habe nur Giiltigkeit fiir
Oberitalien. Denn diese Reichsfiirstentiimer la-
gen nicht allein in Oberitalien und sind schon
gar nicht mit den dortigen Stadten gleichzuset-
zen. Wenn die zitierte Auffassung zur Berechti-
gung der Reichsfiirsten zutrifft, wére die Berg-
bauberechtigung Bestandteil der Rechte aller
Reichsfiirsten, und zwar ein vom Konig aus-
gehender Bestandteil. Auf dem Reichstag von
Roncaglia wire in Gestalt der Erwdhnung von
Gold, Silber und Salz als Gegenstinde beson-
derer koniglicher Rechte nichts anderes als eine
Erinnerung an bestehende Rechtsverhiltnisse,
und zwar im Reich und nicht nur in Oberitali-
en, erfolgt. Insoweit wire also die Proklamati-
on der (Berg-)Regalien im Rahmen des Reichs-
tags von Roncaglia als eigentlich tiberfliissig zu
betrachten — und, glickliche Fiigung! — Histo-

177









an interessierte Parteien unter Vorbehalt eines
Viertels fiir die Krone passt nahtlos in die Vor-
génge frither koniglicher Beanspruchungen des
Bergregals im Sinn der Sicherung eines kénig-
lichen Mitnutzungsrechtes, wie sie von Hager-
mann (1984) anhand der Kénigsurkunden fiir
den Zeitraum bis 1272 dokumentiert wurden.
Herzog Heinrich der Léwe betrachtete die Ver-
gabe des Rammelsbergs durch den Konig bzw.
Kaiser als Bruch alten Rechts, er sah sich selbst
als den legitimen Trédger des Reichslehens Vog-
tei Goslar mit dem Rammelsberg als wichtigem
Bestandteil. Kurz gesagt: Heinrich der Léwe be-
stritt die Legitimitét des koniglichen Anspruchs
auf das Bergregal, das bildete den eigentlichen
Kern des Konfliktes. Dieser Konflikt erschiitter-
te das Alte Reich seinerzeit in seinen Grundfes-
ten. Es geht beim besten Willen nicht an, diese
Auswirkungen der Bergregalpolitik Friedrichs
I. als auf Oberitalien begrenzt zu betrachten.
Die vorstehend zusammengefassten For-
schungsergebnisse des Verf. wurden vor 9
bzw. 6 Jahren publiziert, sie haben bisher kei-
nen wissenschaftlichen Widerspruch erfahren,
auch nicht durch Hoffmann und die von ihm
zum Beleg fiir seine Thesen zitierten Autoren.
Aber sie werden von Yves Hoffmann durch-
aus nicht ignoriert: Er zitiert ndmlich einen ge-
meinsamen Aufsatz des Archdologen Lothar
Klappauf, des Historikers Christoph Bartels,
des Grabungstechnikers Friedrich A. Linke
und des Archdometallurgen Bastian Asmus in
einem 2008 erschienen Katalog zu einer Aus-
stellung mittelalterlicher Metallkunst. In der
Ausstellung und dem Katalog waren dankens-
werter Weise auch den montanwirtschaftlichen
Grundlagen dieser Kunstproduktion je ein Ab-
schnitt gewidmet. Nattrlich erfolgte fiir diesen
Zweck eine vereinfachende allgemeinverstand-
liche Zusammenfassung der Forschungsergeb-
nisse, allerdings nicht ohne Hinweis auf die
Veroffentlichungen zu den wissenschaftlichen
Details. Diese Zusammenfassung, und nur die-
se, zitiert Hoffmann (2011: S. 406) mit einer vo-
rangestellten Bemerkung zur , Tatsache” der
alleinigen Giiltigkeit des Bergregals und insge-
samt der 1158 postulierten Regalien fiir Ober-
italien: ,Diese Tatsache ist vor allem von den
eher regional ausgerichteten Bergbauforschern
allzu oft iibersehen worden” (Hoffmann 2011,
S. 406). Dann folgt ein Zitat von Klappauf, Bar-
tels, Linke und Asmus aus dem fraglichen Ka-
talog. Es sei dem Leser {iberlassen, ob er, dem
durch die Textanordnung nahegelegten Vor-
schlag Hoffmanns folgend, die von diesem zi-
tierten Autoren als ,eher regional ausgerichtete
Bergbauforscher” ansehen will und wie er diese
Kennzeichnung wertet.

Nur kurz sei darauf hingewiesen, dass der Nes-
tor der Rechtsgeschichte im sichsisch-bohmi-
schen Montanraum, Hubert Ermisch, das Berg-
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regal als das eigentliche Fundament der dortigen
Montangeschichte betrachtete, und zwar auf-
grund einer differenzierten und pointierten Ar-
gumentation. Er ging von der Verlethung des
Bergregals flir die Markgrafschaft Meiflen an
den Markgrafen Otto als Grundlage der Entste-
hung der Stadt Frejberg aus. Seine Forschungen
vertiefend stellte 1953 Herrmann die Hypothe-
se auf, diese Verleihung sei 1169 oder 1170 er-
folgt. In der Tat beanspruchte Markgraf Otto
seinerseits fiir seinen Herrschaftsbereich ein
Verleihungsrecht und ein finanzielles Partizi-
pationsrecht hinsichtlich aller Metalle in seiner
Markgrafschaft, und er behauptete, diese Rech-
te vom Reich erhalten zu haben; er reklamier-
te also eine konigliche Verleihung. Dies betrifft
substanziell Freiberg. Ob man den Schlussfol-
gerungen der alteren Forschung heute noch un-
eingeschréankt folgen kann, ist eine ganz andere
Frage. Man wird ihre Ergebnisse in jedem Fall
kritisch priifen miissen.

Wer methodisch begriindet die These vertreten
will, fiir die Stadt Freiberg spiele das Bergre-
gal in der Entstehungsphase keine Rolle, miiss-
te detaillierte Argumente vorbringen, weshalb
diejenigen fehlerhaften Ansichten anhéngen
oder angehangen haben, die der Meinung wa-
ren oder sind, das Bergregal sei zusammen mit
seinem Komplement, der Bergbaufreiheit, die
eigentliche Grundlage, auf der die Stadt und
ihr Umfeld, ihre Wirtschaft, soziale Verfasstheit,
ihre ganze Kultur erst entstehen und sich ent-
falten konnten. Ansonsten handelt es sich um
eine Meinungsdufserung ohne wissenschaftli-
che Grundlage.

Ives Hoffmann umreifit einen ,Stand der For-
schung” ohne tiberhaupt mitzuteilen, dass sei-
ne Ansichten in eklatantem Widerspruch zu an-
deren Auffassungen alterer und gegenwértiger
Forschung stehen. Er proklamiert Ansichten,
ohne sich irgend erkennbare Miihe zu geben,
anders lautende Auffassungen zu widerlegen
oder wenigstens aufzuzeigen, dass und warum
es Anlass zu ernstlichen Zweifeln gibt. Irgend-
eine Art von Quellenuntersuchung zum Bergre-
gal haben weder er selbst noch andere seit den
Feststellungen von Higermann von 1984 vor-
genommen. Daher ist und bleibt das Bergregal
ein Feld mit vielen Fragen und zu l6senden For-
schungsproblemen im GroBen wie im Detail.
Hier kann nicht in ein paar Merksatzen ein For-
schungsstand zusammengefasst werden.
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